Platonselskapets mgte i Oslo 3.-5. juni 2005
Antikens ideal om lykke og det vellykkete menneske

JERKER BLOMQVIST:
Kommentar till SVAVAR HRAFN SVAVARSSONSs foredrag
”Fra afasia til ataraxia: Om Pyrrons ro”’

1. Eftersom Svavarsson 1 sitt foredrag huvudsakligen har tagit upp Pyrrhon,
kommer denna kommentar att koncentreras pa Sextus Empiricus, som bredvid
Pyrrhon far anses vara den gestalt inom den antika skepticismen som vi ar bést
underrattade om. Det ar for ovrigt en mycket lattare uppgift att 1 detta
sammanhang behandla Sextus 4n att, som Svavarsson har gjort, diskutera
Pyrrhons uppfattning om lycka. Vi har ojamforligt mycket mer material till vart
forfogande nar det galler Sextus. Pyrrhon skrev ingenting, och av vad hans
samtida larjungar skrev har vi kvar bara nagra fragment av Timons dikter, som
var just dikter och darfor redan i originalskick mera svartolkade 4n filosofiska
utredningar pa prosa. Vad vi vet om Pyrrhon kommer huvudsakligen fran langt
senare killor, dar vi kan misstdnka att bilden av den skeptiske skolgrundaren
har anpassats sa att den overensstimmer med vad senare skeptiker ansag det
lampligt att Pyrrhon skulle representera. Daremot foreligger av Sextus egen
hand over 800 trycksidor text, vilket gor att han ar latt tillgdnglig inte bara for
en filosofihistoriker utan ocksa for en filolog.

Svavarsson har talat om tre anomalier i Pyrrhons uppfattning av lycka: (i)
boskillnaden mellan kunskap och lycka; (i1) uppfattningen att okunnighet, om
den ar medveten och erkdnd, leder till lycka; (iii) lyckans subjektivitet. Av dem
kommer jag in pa de bada forsta och forsoker se hur Sextus stéller sig till dem.
Vad giller den tredje, lyckans subjektivitet, forefaller det mig att Sextus pa den
punkten ar ense med Pyrrhon — i Svavarssons tolkning — men jag gar inte in pa
saken vidare.

Vidare kommer jag — liksom Svavarsson — in pa skeptikernas eventuella
avhangighet av en tradition som géar tillbaka pa Demokritos och som ocksa kan
beldaggas hos epikuréerna.

2. En vasentlig skillnad mellan Pyrrhon och Sextus ar att Sextus tydligt
ifragasatter sin egen skepticism i lika hog grad som han ifragasatter
motstindarsidans dogmatism. Svavarsson har talat om en dogmatisk Pyrrhon —

1



”dogmatisk” mojligen satt inom citattecken eller kvalificerat p&4 annat sitt.
Sextus ar rent skeptisk, och det visar sig bla. i tvd typer av utsagor i
Pyrrhoneioi hypotyposeis (PH) och Adversus mathematicos (AM):

(i) Den ena typen av saddana utsagor ar stillen dar Sextus sager att skeptikerna
fortsatter forska, soka, undersoka, eller vad de nu anvander for verb. I
inledningen till Hypotyposerna' klargor han att skeptikerna stindigt soker
vidare, eftersom de varken anser sig ha funnit sanningen eller gett upp hoppet
om att finna den, och det impliceras att skeptikerna ar de enda som kan
karakteriseras pa detta satt. P4 ett annat stille’ papekar Sextus att de #kta
skeptikerna pd denna punkt skiljer sig frin den senare Akademien, vars
medlemmar ofta betecknas som skeptiker men som gett upp sokandet; de 4r inte
skeptiska mot sin egen skepticism, till skillnad fran Sextus dkta skeptiker.

Det ar onodigt att har paminna om att ordet ’skeptiker’, okemTikds, ar avlett
av verbet okémTopat, som betyder just 'undersoka’. Och det ar ett standigt
fortgaende undersokande och sokande som skeptikerna enligt Sextus agnar sig
at. Trots alla besvikelser i deras sokande efter sanningen med de dogmatiska
metoderna fortsatter de att hoppas att fortsatt sokande skall leda fram till malet.
De litar inte pa de egna metoderna, som de anvant for att visa att dogmatikernas
svar inte ar tillfredsstillande. De egna metoderna kan visa sig lika bristfalliga
som de dogmatiska, och i slutindan kan de dogmatiska stindpunkterna visa sig
innehélla sanningen.

"' PH 1.1-3 Tois {nrodol Tt mpaypa 1§ elpeoty émakolovBely €ikos 1) dpynoLy ebpéoews
Kal dkata\nbias opoloylav 1 émpovny (NTNOEWS. OLOTEP LOWS Kal €Ml TOV KaTd
bLhooodlar {NTovpévwr ol pev evpnkéval TO dAnbes ébaocav, oL & amedniravto P duva-
TOV €lvar TobTo kaTaAnddivat, ot 8¢ €Tt (nTobowy ... {nToloL 8¢ ol okemTikot: “Nar man
soker nagot, blir resultatet sannolikt antingen man finner det eller att man maste forneka att
man funnit nagot och erkanna att man inte far fatt pa det eller att man fortsatter soka. Detta ar
val anledningen till att somliga, nar det galler de filosofiska fragestallningarna, har pastatt att
de funnit sanningen, medan andra forklarat att man inte kan fa fatt pa den och ater andra
fortfarande soker ... de som soker ar skeptikerna.”

2 PH 1.226 ot 8¢ &m0 Ths véas "Akadnpias, €l kal dkatd\nmTa €lvar Tavta daot,
SLadépovoL TRV OKETTLKOV L0ws PV Kal kaT’™ aiTo TO AMéyew TdvTa elvat dkatd\nmra
dtapePfatotvTar yap mepL TOUTOU, O OE OKETTLKOS €Vdéxechal kal kaTaAndbival Twa
mpoodokd: “Anhdngarna av den nya Akademien sager visserligen att allt ar ofattbart men
avviker fran skeptikerna kanske just hari att de havdar att allt ar ofattbart. De yttrar sig
namligen med bestimdhet om detta, medan skeptikern forvantar sig att det ar mojligt att fatta
vissa ting.”



Och skeptikerna ger inte upp sitt sokande. Nar Sextus ar fardig med
filosoferna i AM 7-11, vander han sig med lika hoga forvantningar till
fackvetenskaperna i AM 1-6 — och blir lika besviken d& ocksa.’ Ironi ar inte
frammande for Sextus, och man fragar sig om allt som sags i denna passage
skall tas bokstavligen.

(i) Den andra typen av utsagor ar stallen dar Sextus betonar att vad han talar
om alltid ar ”vad som synes”, inte vad som &r, dven om han anvander det
grekiska ordet for ar’, €oTt. Ett exempel 4r en passage® dir Sextus citerar ett
par rader ur Timons TvéaAuol, just det Timon-fragment som Svavarsson utgar
fran néar han visar att Pyrrhon kunde gora dogmatiska uttalanden. Det 4r helt
uppenbart att Sextus tolkar det fragmentet som ett odogmatiskt uttalande; det far
exemplifiera att vad en skeptiker talar om ar det som katadatveTat, ’synes’.
Men savitt jag kan se ("¢)s pot katadaiveTar elvar”, om jag far gora Timons

3 AM 1.5-7 ... GA\& ToLoUTéV TU €ml ToV pabnpdter TaddvTes omolov éd’ s Emabor
TS codlas. kabd yap €m TavTY HA\Gov TG0y ToD Tuxely TAS d\nbelas, LoooBevel &¢
Hdxn Kal Aropallg TOV TPayLdTov UTAVTHOAVTES €METXOV, OUT® Kal €Tl TGOV
pHabndTwy oppnoavTes €ml TNV avdA\ny avTédr, {nTolvTeS Kat TO évTavba pabely din-
0és, Tas 6€ loas eLPOVTES Amoplas, ouk amekpUavTo: ... de gjorde samma erfarenhet av
fackvetenskaperna som av filosofin i dess helhet. Pa samma satt som de vande sig till
filosofin i sin langtan efter att na fram till sanningen men maste suspendera omdomet nar de
konfronterades med den oavgjorda striden och verklighetens anomalier, gick de ocksa till
vetenskaperna for att anamma dem och sokte dar fa lara sig sanningen men fann problemen
lika stora och dolde inte detta forhallande.”

* AM 11.18-20: 76 *¢oTi’ 800 onpaivel, kal v pév T olov “Umdpyel’, kabd dapey em
Tob TapdrTos TO OTL Huépa €oTv’ drTl Tob Huépa UTdpyel’, ETepor 8¢ TO otov [Muépal
‘datveTal’ ... SLTTOU 81 TUyXAvovTos ToD ’€0TL’ Hoplov, OTAV AEYOUEV OKETTLKOS TGOV
OVTOV Td PéV €0TWY dyabd, Td &€ Kakd, Ta 8¢ peTaly TOUTWY’, TO ’€0TV’ EVTATTONEV
oUx ws UTdpEews AN’ ws Tob datveohal SNAWTLKOV ... kaTd 8¢ TO daLVOLEVOV TOUTWY
€KAoTOV EXOHEV €00s dyabov 1| kakov 1) adlddopov mpooayopetely, kabdmep kat 0 Tipwy
€V TOLS LWOAANLOLS €oLke dnholy, oTav éf) [Timon frg. 842]:

N Yap éyov épéw, 6s pot kaTadbaiveTal elvat,
pubov, dAnbeins opBov éxwv kavova ...:

”Ordet ’ar’ har tva betydelser, dels ungefar ’existerar’, sa att vi just nu kan saga ’Det ar dag’
istallet for ’Dagen existerar [nu]’, dels ungefar ’synes’ ... Elementet ’ar’ &r alltsa
dubbeltydigt, och nar vi som skeptiker sager *Av tingen ar somliga goda, andra daliga och
andra mitt emellan’, satter vi in ar’ inte som en beteckning for existens utan for att det synes
sa ... I enlighet med vad som synes har vi for vana att kalla varje enskilt ting for gott, ont eller
likgiltigt, vilket ocksa Timon verkar klargora i Bilderna, nar han sager: ’Jag skall uttala, sa
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som det synes mig vara, ett ord, och jag har en riktig mattstock for sanningen’.



ord till mina), uppstar med Sextus tolkning en motsdgelse i Timon-fragmentet.
Det ar helt klart — utifran en filologisk standpunkt — att Svavarsson har ritt i sin
tolkning av andra raden i fragmentet; dAnfeins hor samman med kdvova och
inte med pvbov. Timon/Pyrrhon gor verkligen géllande att han besitter “en riktig
mattstock for sanningen”. Det forvanande 4r da frasen pa forsta raden: “sdsom
det synes mig vara”. Den frasen avser rimligen det foljande uttalandet och gor
enligt Sextus klart att det ar ndgot som bara synes vara och inte ndodvandigtvis
ar.

Former av verbet daivopat ’synas’ anvander Sextus upprepade ganger nar
han skall klargora forhallandet mellan sina utsagor och den eventuellt
existerande verkligheten.” Hos Sextus betecknar det kunskapens osikerhet;
Sextus har ingen mattstock for sanningen. Och hans tolkning av Timon-
fragmentet innebar att de tidiga skeptikerna inte heller ansag att de var i
besittning av sanningen eller av nagon metod att avgora vad som verkligen 4r
sant. Sextus betraktar kaTadaiveTar hos Timon som synonymt med det
dbailveTar som han sjalv anvander, och det ar helt i enlighet med grekiskt
sprakbruk, i all synnerhet ndr verbet star tillsammans med en
subjektivitetsmarkerande dativ som pot.® Sextus tolkar alltsi Timon pa ett annat
satt 4n Svavarsson.

3. Jag kommer nu in pa Sextus terminologi, och forst hans anvandning av ordet
evdalpwy ’lycklig’ och avledningen evdaipovia, som ar grekiskans normala
ord for det som det har symposiet handlar om, lycka. Sextus ar pafallande
forsiktig i sin anvandning av evdaipovia. Visst forekommer evdatpovia och
andra avledningar av eUdalpwv hos honom, men han anvinder dem nastan
enbart nar han beskriver dogmatikernas lyckobegrepp eller Kkritiserar
dogmatikerna. Det 4r faktiskt bara tva ganger (mojligen ocksd AM 11.140) som

> Verbformen dalveTar forekommer 179 ganger hos Sextus. Om anvandningen jfr t.ex. PH
1.19-20.

6 kaTadatvopar verkar i vissa kontexter krava Oversattningen “uppenbarligen ar’ el. dyl.,
medan Oversattningen ’synes (vara)’ ar att foredra pa andra stallen. Ett exempel bland manga
pa den senare anvandningen ar Herakleides Kritikos, frg. 2.4 (om en vaxt med medicinsk
anvandning) TolalTny THY dUvapy €xeL, Tols 6 dvBpwmols Modeta kaTadatveTat, dar
kaTadaiveTar refererar till en omedelbart gripbar egenskap hos vaxten i motsats till den
mera essentiella (ToLavTnV dvvapwy).



han anvander evdaipwr och evdaipovia om det tillstand av “lycka” som den
skeptiska filosofin leder fram till.”

Pa bada stillena ar det en begransad evdatpovia som utlovas: skeptikern
upplever full lycka bara inom filosofin; inom vardagslivet lider han mojligen
nigot mindre an sina dogmatiska kolleger av de besvarligheter som normalt
drabbar mianniskan. Sextus gor som synes en boskillnad mellan ett
lyckotillstand som rader inom en filosofisk sektor av livet och ett tillstand inom
det icke-filosofiska livet som visserligen innefattar en del inslag som ar mindre
behagliga men som i alla fall inte staller till lika mycket obehag for skeptikern
som for den dogmatiske filosofen (eller for den manniska som inte dgnar sig at
filosofi overhuvudtaget).

Den inomfilosofiska lyckan uppkommer genom att skeptikerna uppticker att
dogmatikernas havdande av att det ena ar gott och det andra ont inte har ndgon
substans. Da inser skeptikerna att det ar meningslost att som dogmatikerna jaga
efter det goda (att det ar gott ar ju bara nagot som dogmatikerna héavdar), lika
val som att forsoka undvika det onda. Skeptikern slutar bade att angslas for det
onda och att jaga efter det goda. Har har vi aterigen liksom hos Pyrrhon den av
subjektet sjalvt erkinda okunnigheten som en vag till lycka: Skeptikern nar
datapaia nar han inser — och infor sig sjalv och andra erkanner — att varken han
eller ndgon annan kan veta vad som ar ont och vad som ar gott och i konsekvens
harmed slutar oroa sig for den saken (vilket dock inte innebar att han slutar soka

T AM 11.147-148 (o1’ év peév Tois katd 86Eav voprlopévols dyabols Te kal Kakols Kal
€V TAlS TOUTWV ALPECEDL KAl GUYdls TENEWS €0TLY €VdAlpWY, €V O Tols KaT’ alobnow
Kal dA\OYOLS KLWNILAOLY €LKEL. TA ydp PN Tapd TNy Tov Adyou dtacTpodny cupfaivovTa
kKal ™V datiny 86Eav, dA\d kKaTda dkovolov Ths alotoews mabos, AunXavov €TV UTTO
TOU KaTa TNv okédly Aoyouv dmalatteoBai: Saledes ar [skeptikern] fullkomligt lycklig
nar det galler det som forestdlles vara gott eller ont och nar det géller att valja respektive
undvika detta, och han ger efter vid sinnliga och irrationella storningar. Ty om det som
drabbar oss inte beror pa ett forvirrat fornuft och pa felaktiga forestillningar utan pa
ofrivilliga sinnesintryck, kan det inte elimineras av den skeptiska laran”; AM 11.160-161
ovkoUV O Tepl TAvToY [pev] éméxwy TOV kata O00Eav TEXELOTATNY KAPTOUTAL TNV
evdaLLoviay, €v 6€ Tols Akouolols Kal dAOYOLS KLVIAOL TAPATTETAL LéEV

(0U yap amo 6puos €oTL TaldlddTov, oUd’ Ao TETPNS,

AN Avdpiv Yévos Nev),
peTpLomabns o€ dtatibetal: “Den som suspenderar sitt omdome i allt som beror pa
forestallningar far skorda en fullkomlig lycka. Vid ofrivilliga och irrationella storningar
besvéras han visserligen — “inte ar han val fodd ur en ek eller sten som i sagan, nej, han
tillhor en ras utav man” [Odysseen 19.163 + 4.63] — men hans tillstand paverkas mattligt.”



efter det hagrande malet, en metod att med sakerhet avgora vad som verkligen
ar ont och gott).

Nar det galler det icke-filosofiska livets besvarligheter, ar skeptikern ocksa i
ett battre ldge dn dogmatikern, hiavdar Sextus. Skeptikern drabbas naturligtvis
av allt sddant, liksom andra manniskor. Sextus namner som exempel hunger,
torst, att man lider av kyla eller hetta, av sjukdom eller erotiska begir.®
Skeptikern lider av detta, det kan inte fornekas; det vore att samtidigt forneka
hans status som manniska. Men eftersom han inte ar filosofiskt overtygad om
att detta ar ont, lider han mindre. MeTpLomdbeLa, 'mattlig paverkan’, "mattligt
lidande’,’ r ett nyckelord.

Nagon fullkomlig lycka i alla situationer kan saledes skeptikern inte utlova;
det han kan locka med 4r en begriansad lycka. Skepticismen skiljer sig pa denna
punkt fran t.ex. stoikerna, som forde fram ett totalitetsansprak och havdade att
deras filosofi skapade en manniska som bevarade sin dtapa&ia och darmed var
lycklig 1 alla situationer som livet kunde stilla henne infor. Den skeptiska
partiella lyckan har daremot, som Svavarsson papekar, en motsvarighet hos
Demokritos, som gjorde atskillnad mellan utifran patvingat ont och sadant ont
som kan undvikas genom filosofisk skolning.

4. Sextus ar alltsa sparsam med att anvanda det vanliga ordet evSatpovia om
det som hans egen filosofi utlovar. Det finns anledning att diskutera ytterligare
nagon detalj i hans terminologi.

Nar Sextus beskriver de besvarligheter som filosofin skall rada bot pa eller
ge trost for, anvander han det i sadana sammanhang vanliga ordet Tapaxr, och
det 4r vad vi kan vénta oss. Men ofta dyker ocksa ett betydligt ovanligare ord
upp hos honom i dessa sammanhang, namligen 6xAnots, som narmast kan
oversattas med “besviarlighet(er)’ eller *storning’. Nar man ser efter vilka andra
filosofer som anvander 0xAnots, visar det sig att ordet ar belagt for forsta
gangen i ett Demokritosfragment'® samt att det under hellenistisk tid pafallande
ofta forekommer i epikureiska texter: Epikuros, Karneiskos, Diogenes fran
Oinoanda, Filodemos, Polystratos (o0vriga beldgg finns huvudsakligen hos
lakare, kristna forfattare och i senantikt lagsprak).

 AM 11.82, 143 ff., PH 3.183.

? Jfr PH 1.26, 1.30. 3.235. 3.236, AM 11.162.

10 Demokritos frg. 212 (= Johannes Stobaios 3.6.27) NepnoLol VTVOL CWRATOS OXANOLY 1
Puxns adnpootvny 1 dpyinv 1 dmaidevoiny onpaivovot: ”Att sova under dagen ar tecken
pa kroppslig storning, sjalsliga besvar, lattja eller brist pa uppfostran.” Da fragmentet finns
bevarat av Stobaios, ar sannolikheten ratt stor for att det ror sig om ett autentiskt citat



Det annu ovanligare ordet oxAnpa for samma foreteelse dyker upp for forsta
gangen hos Sextus'' och kan mojligen vara en skapelse av honom, vilket har
hiavdats.”> Men han kan ha haft en forebild, nimligen sammansittningen
évoxAnua, som finns belagd hos Epikuros.”> Ocksd detta verkar vara ett
autentiskt fragment. Det kommer fran ett brev fran Epikuros till Mithres, som
citeras av Filodemos i skriften De divitiis, partiellt bevarad i en av papyrerna
fran Herculaneum.

Ar denna terminologiska anvandning av dxAnols och andra avledningar av
samma rot ett indicium for att den pyrrhonska etiken 4r avhiéngig av samma
Demokritostradition som den epikureiska, vilket Svavarsson gor gillande?
Eller, for att resa ett mera allmédnt sporsméal som ofta aktualiseras inom den
antika filosofihistorien: Ar verbala Overensstimmelser gangbara som argument
for avhangighetsforhallanden mellan filosofer fran olika tider? Om vi besvarar
den senare fragan jakande, bor svaret bli ja pa den forra ocksa.

5. Men aven om Sextus/skeptikerna mojligen ar avhéngiga av epikuréerna,
markerar Sextus ocksa tydligt att han tar avstind fran dem. Sextus
avstandstagande tar sig t.ex. ett ratt markligt uttryck i hans omotiverade angrepp
pa Epikuros i inledningen till skriften Mot grammatikerna," desto markligare

""" AM 11.158: Den som drabbas av nagot obehagligt och dessutom inbillar sig att detta
obehag ar enbart ont, “fordubblar genom denna forestallning den storning som uppstar till
foljd av att det obehagliga finns hos honom” (8imhaoidler TH 86En TalvTn TO KaATA
Tapovatar avTod cupPalvor OXANLa).

2k, Janacek, On the term *oxAnua’’, Archiv Orientdlni 18,1960, 307-311.

13 Epikuros brev, frg. 79 Arrighetti2 ov [yalp daEiov doBou TO kaTta peTdm[T]wow
€voxAnpa: 'ty storningen vid en forandring ar inte vard att vara radd for.” Man kan notera,
att den besvarlighet som behandlas av Epikuros 1 brevfragmentet, fruktan for forandringar,
ocksa tas upp av Sextus: PH 1.27 ... doBolpevos ™y peTaoAy mdvTa Tpdodet, wa i
dmopdAn Td dyada SokotvTa elval: 7:... av radsla for omstallningen gor han vad som helst
for att inte forlora det som han forestaller sig vara gott.”

4 AM 1.1-2 Tiw mmpos Tods amd TeV pabnpdTer avtippnow kowdTepor pév Statebelobat
dokovow ol Te mept Tov 'Emikouvpov kal ol amo Tov IMippwros, ovk dmd TAS avThs O€
dLabécews, a\\' oL pev mept Tov Emikoupor ws TOV pLabnpdTov UndEV ouvepyolrTwy
mpos ocodlas Telelwowy, M, s Twes eikdlovol, TOUTO TPOKAANURULA THS €AUTOV
draldevotas etvar vopilovtes (év moAlols ydp apadns ‘Emikovpos éNéyxeTat, ovdé év
Tals Kowals opAtats kabapelwy), Tdxa 6€ kal did THY mpos Tous mepl [MAdTova kal
‘ApLOTOTENN Kal Tous Opolovs OSuopévetav molupabels yeyovoTas: “Kritiken mot
vetenskapernas foretradare verkar ha blivit en gemensam angelagenhet for Epikuros
anhéangare och Pyrrhons efterfoljare, dock inte med utgangspunkt i samma grundinstéallning.
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som Sextus samtidigt hamtar en betydande del av sina argument mot
fackvetenskaperna ur den epikureiska vapenarsenalen. Ett exempel pa den
argumentering som en skeptiker hade kunnat gora bruk av mot epikuréerna
angaende lyckan tycker jag mig finna pa ett stalle hos satirikern Lukianos fran
Samosata.'> Han kan inte rimligen betraktas som en skeptisk fackfilosof, men i
sina skrifter har han en skeptisk framtoning, och pa det aktuella stéllet anfor han
— med vissa parodiska drag tillagda — vad en skeptiker skulle kunna sdga om
Epikuros. Stillet kommer fran skriften De parasito, ’Om snyltaren’, dar en
representant for denna i det antika samhillet — eller 1 varje fall i den antika
litteraturen — flitigt upptradande yrkesgrupp med hjilp av en imponerande
argumentationsskicklighet far bevisa att snyltandet faktiskt ar en konst (Téxvm)

Epikuros anhédngare angriper vetenskaperna darfor att de inte bidrar till vishetens
fullkomnande eller, enligt vad somliga anser troligt, for att pa detta satt dolja sin egen
obildning. Epikuros avslojas ju som okunnig i manga avseenden och kunde inte ens uttrycka
sig korrekt i vanligt samtal. Kanske ar orsaken ocksa deras fientlighet mot Platons och
Aristoteles anhiangare och andra pa grund av dessas mangkunnighet.” Om Sextus
forhallningssatt till epikuréerna i denna skrift se J. Blomqvist, ’Grekiska skeptiker och
grekisk bildning’, i: @. Andersen (red.), Dannelse — Humanitas — Paideia, Oslo 1999, 170-
171; speciellt om boken Mot retorerna (AM 2) se D. Karadimas, Sextus Empiricus against
Aelius Aristides. The Conflict between Philosophy and Rhetoric in the Second Century A.D.,
Lund 1996 (Studia Graeca et Latina Lundensia 5), 182-2009.

15 Lukianos De parasito sive Artem esse parasiticam 11 €ywye nyobpal TO OV TPOTOV LEV
TO THS 0UPKOS AOXANTOV, €TELTA TO UN BopUBou kal Tapaxfs ™Y yuxny épmeminiodat.
TOUTWV Tolvur O |LEV TAPAOLTOS €KATEPWY Tuyxdvel, O &€ 'Emikovpos ovde BaTépou: O
vap {NTOV TEpL OXNUATOS YAS Kal KOOPwV dmelpltas kal peyéBous mAlov kal
ATOCTNUATOV KAl TPWTWY OTOLXELWY Kal Tepl Bedv, €lTe eloly €lTe olk €lol, kal mepl
avTol TOU TENOUS del TONEPOV Kal SLadepopevos mpds Tvas ov [Lovov €v dvBpumivals,
AANG KAl €V KOOWLKALS €0TLY OXANOECLY. O O€ TAPATLTOS TAVTA KANDS €XELV OLOLEVOS
Kal TETOTEVKOS W1 dAWS TaUTa E€XELV dUELVOV T) €XEL, PETA TOAAS ddelas kal
YAAVNS, OUBEVOS AUTH TOLOUTOU TAPEVOXAOUVTOS, €0BlEL KAl KOLWATAL UTTITLOS AbELKOS
Tous TOdas kal TAs Xelpas womep 'Odvooevs Ths Xxeplas dmomAéwr olkade: “Jag for
min del menar att vallust framst innebér att vara utan kroppsliga besvir, sedan att sjalen inte
ar fylld av split och oro. Snyltaren uppnar badadera, Epikuros varken det ena eller det andra.
Den som forskar om jordens form, om varldarnas oandliga antal, om solens storlek och
avstand, om de primara elementen, om huruvida gudarna finns eller ej, och som strider och
tvistar med andra om sjialva dndamalet med detta, han rakar inte bara ut for manskliga
storningar utan ocksa for kosmiska. Snyltaren daremot, som menar att allt ar bra och som ar
overtygad om att det inte skulle vara battre pa nagot annat satt, blir inte stord av sadant utan
kan i allskons lugn och ro ata och lagga sig pa rygg och sova med spretande armar och ben,
precis som Odysseus nar han seglade hem fran Scheria.”



och att snyltandet liksom en #kta konst leder fram till ett Télos, ett mal,
namligen vallusten eller njutningen (T0 10U, som har anvands synonymt med
noovn), och bringar sin utovare lycka. Det lyckas inte den epikureiska filosofin
med, havdar snyltaren. Epikuréerna beskylls for att dgna sin tid just at att
grubbla over sadana filosofiska fragor som de sjalva ibland tog avstand fran,
nagot som oundvikligen medfor 86pvos och Tapaxr, t.o.m. storningar av en
“kosmisk™ dignitet; man bor lagga mirke till forekomsten av ord avledda av den
epikureisk-skeptiska termen OxAnoits i textavsnittet (dOxAnToV, OXANCECLY,
TapevoxAolvTos). Snyltaren daremot antar att allt ar gott och att inget kunde
vara biattre och kan dgna sig at att segla fram genom livet i ett problemfritt
lyckotillstand.

6. Men ett lyckobegrepp som innefattade en bekymmersfri slummer pa
fajakernas fartygsdack kunde inte undga kritik. Bade epikuréer och skeptiker
lopte risk att anklagas for dvevepynola, passivitet. Detta var en naturlig foljd av
det forhallandet att bade epikuréer och skeptiker tog avstand fran sysslandet
med vissa filosofiska fragor och sokte finna lyckan genom att liksom snyltaren
sluta bekymra sig for saidant som man 4nda inte kunde gora nagonting at. I fallet
epikuréerna fanns det en viss faktisk grund for en sddan kritik, eftersom de
garna levde avskilt 1 sina egna kommuniteter och inte tog del i samhallslivet.
Till skeptikernas avstandstagande fran epikuréerna hor att de inte vill framsta
som overksamma och passiva (dvevépynTol) i det praktiska livet. Sextus vill
garna markera sin distans till detta passiva liv.

Det klarar han genom att gora en boskillnad mellan filosofi och vardagsliv.
Nir Sextus svarar pa kritiken fran dogmatikerna,'® pekar han pa den mojlighet
som stod skeptikerna till buds, namligen att inte lata vare sig dogmatiska
stallningstaganden eller den egna skepticismen styra det praktiska handlandet.
Darigenom kunde de fungera som samhéllsmedborgare, vilket epikuréerna inte

16 AM 11.165-166 TaiTa 81 AéyovTes ol GUULATLY, GTL KATA PeV TOV GtAdaodov Aoyor ov
BLol O OKeTTLKOS (AvevépynTos Ydp €0TWY OO0V €Tl TOUTW), KaTd 8¢ TNV AdLAOCOdOV
THPNOLY dhvaTal Td pev aipelabat, Ta d€ devyely. dvaykalOpevdés Te UTO Tupdvvou TL
TOV ATNYOPEVREVWY TPATTELY, TT) KATA TOUS TATpPlous VOPOUS Kal Td €6n mpolilet
\O>TOLXOV TO PEV ENeLTAL, TO d€ devEeTar: “Nar de sager sa, begriper de inte, att skeptikern
inte lever i enlighet med sitt filosofiska argumenterande, for sa langt detta galler ar han
inaktiv, men att han i enlighet med vad han ofilosofiskt observerar ar i stand att valja ett och
undvika ett annat. Och om han av en tyrann skulle tvingas gora nagot forbjudet, da skulle han
valja det ena och undvika det andra med ledning av en uppfattning grundad pa traditionella
konventioner och sedvanjor.”



kunde gora. Sextus forklarar t.ex. pa ett stille hur skeptikern utan betankligheter
kan delta i den traditionella kulten av gudarna, trots att filosofin inte kunde
Overtyga honom om dessa gudars existens.'” Hans resonemang tycks forutsitta
att det fanns tva sitt att gestalta sitt liv: antingen var man filosof och levde efter
sin filosofis grundsatser, eller ocksd stod man utanfor filosofin och foljde da
samhallets traditioner och lagar; bara skeptikerna kunde kombinera dessa bada
levnadssatt, och Sextus verkar gora ansprak pa att sjalv ha lyckats med detta.
Traditionerna om den skeptiska idealgestalten Pyrrhon tyder daremot knappast
pa att han fungerade bade som filosof och som nyttig samhéllsmedborgare.

7. Slutligen en detalj som kanske egentligen inte ar vard att diskutera i detta
sammanhang: 1 borjan av Hypotyposerna'® sager Sextus att dtapafia foljer
TUXLkOs, ’‘slumpmaissigt’, ’av en tillfallighet’, pa skeptikerns resultatlosa
sokande, “som skuggan foljer kroppen”, och liknelsen med skuggan kommer
igen hos Diogenes Laertios."” Hur gar detta ihop? Skuggan foljer kroppen med
nodvandighet, den foljer ocksa automatiskt. Men atapaéia pastas folja av en
tillfallighet. Jag uppfattar en motsédgelse hér: ’av en tillfallighet’ avser nagot
annat an den nodvandighet och automatik som ar forknippad med skuggan. Hur
har skeptikerna tankt sig forhallandet?

7 AM 9.49 Tdxa yap dodaréaTepos Tapd Tovs (S ETEpws BLhocododrTas ebpedioeTat 6
OKETTLKOS, KATA eV TA TATpLa €0n Kkal Tovs vopovs Aéyov elvat Beovs kal Tav TO els
™V ToUTwY Opnokelar kai eVoéBetar ouvTelvov mowdy, TO & Ooov €ml T GLthocodw
{mmoeL undev mpomeTevopevos: “Kanske kommer skeptikern att visa sig tryggare i
Jjamforelse med dem som bedriver en annan slgs filosofi. Under det att han 1 enlighet med
fadernas seder och lagarna gar med pa att gudar finns och utfor allt som framjar kulten och
vordnaden for dem, forhastar han sig inte inom den filosofiska forskningen.”

'8 PH 1.25-26 + 29 dapév 8¢ dxpt viv TENOS €lvat ToD OKETTLKOD THY €V Tols kaTd d6Eav
atapafiar kal €v TOlS KATNVAYKACHEVOLS PETPLOTAOELAV ... €TLKplrdl W) SUVAPEVOS
EMETXEV" EMLOXOVTL OE AUTQH TUXLKOS Tapnkolovbnoev N év Tols dofaoTols aTtapalia ...
gmoxotol 8¢ alTols olov TUXLKOS 1) dTapafia Tapnkololdnoer us okld odpatt: Vi har
hittills sagt att skeptikerns mal ar ataraxi i det som ror forestallningar och mattlig paverkan i
det som patvingas oss ... Da han inte kunde falla nagot avgorande, suspenderade han
omdomet, och med det foljde slumpmaissigt for honom ataraxi betraffande det forestallda ...
Nir de suspenderade omdomet foljde for dem ataraxin liksom av en slump pa det sitt som
skuggan foljer kroppen.”

19 Diogenes Laertios 9.107 Té\os 8¢ ol okemTikol dact THv émoxny, 1| okLds TpOTOV
émakolovbel M datapa&la: "Malet sager skeptikerna vara suspensionen av omdomet, med
vilken ataraxin foljer som en skugga.”

10



